AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ARRECIFE DE LANZAROTE
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Andrés Barreto Concepcion y Gines Quintana Cabrera,/ ~antos— =
concejales del Ayuntamiento de Arrecife, actuando en su condicién de SEG
concejales y en nombre del grupo municipal de Arrecife de AR@rnativa
Ciudadana 25 de Mayo.

Ante el Ayuntamiento de Arrecife comparecen y como mejor
proceda en derecho, vienen a interponer RECURSO DE REPOSICION en
contra del acuerdo de aprobacién definitiva del PLAN ESPECIAL DEL
PUERTO DE ARRECIFE (PEPA), llevado a efecto en el Pleno de la
Corporaci6n celebrado el pasado dia 21 de Julio de 2006 de conformidad
con lo establecido en el Articulo 209-1° del Real Decreto 2.568/1986
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades l.ocales (ROF), y ello con fundamento en los siguientes:

HECHOS

Primero.- El primer motivo de impugnacién lo basamos en
incumplimiento grave consciente del Plan General de Ordenacién Urbana
de Arrecife, por cuanto, se argumenta en el documento del Pepa, que el
mismo ha sido redactado de conformidad con el citado Plan General,
cuando es publico y notorio, que como consecuencia de la publicacién de
la Adaptacién basica del Plan General de Ordenacién Urbana de Arrecife
al Texto Refundido de Ja Ley de Ordenacion del Territorio y Espacios
Naturales de Canarias, la misma fue publicada con infinitas
irregularidades, que ha implicado la manifiesta ilegalidad de la misma, al
existir modificaciones sustanciales de reclasificaciones de suelo urbano,
impedido por el vigente Plan de Ordenacién, estando pendiente en la
actualidad de ser somefida su revision y adaptacion al Pleno de la
Corporacion.

Segundo.- El segundo motivo de impugnacion lo basamos en la
manifiesta ilegalidad del Plan aprobado, por cuanto el mismo se ubica en
la Zona Homogénea 9 del PGOUA, zona que en el vigente Plan General de
Arrecife no contempla las actuaciones especificas que se resefia en el
PEPA, por cuanto en ningan momento y hasta el dia de hoy, el Pleno de la
Corporacion de Arrecife ha llevado a efecto la Modificacion puntual del
vigente PGOUA para el cambio de Uso, que la normativa legal exige, para
poder llevarse a efecto el citado Plan Especial.



Tercero.- ElI tercer motivo de impugnacion lo basamos, en
incumplimiento grave de la normativa legal vigente y del propio
documento de la Autoridad Portuaria sobre las bases del PEPA, al
haberse aprobado el mismo, sin contar con los preceptivos informes de
politica Territorial tanto del Gobierno de Canarias como del Cabildo
Insular de Lanzarote.

Cuarto.- El cuarto motivo de impugnacién lo basamos, al considerar
que el citado Plan Especial, ha sido modificado sustancialmente,
aprobandose en el Pleno, un documento distinto, al que inicialmente fue
publicado para las alegaciones pertinentes. El documento aprobado
difiere sustancialmente del inicial, y ello no como consecuencia de
haberse admitido las alegaciones realizadas por la ciudadania y las
organizaciones politicas y sociales, ya que asi no consta en Jas
respuestas a las citadas alegaciones. Considerando esta parte, que al
existir una modificacién sustancial, el acuerdo plenario nace viciado, ya
que tenia que haberse traido de nuevo al pleno el nuevo documento,
elevarlo a exposicién publica para nuevas alegaciones y posterior
aprobacién.

Quinto.- El quinto motivo de impugnacion lo basamos al considerar
qgue el citado Plan Especial, cuenta con actuaciones sustanciales
incompatibles con la situacién actual de zona declarada Bien de Interés
Cultural como es el Castillo de San José, siendo consciente el Grupo de
Gobierno, que a propuesta de Patrimonio del Cabildo de Lanzarote se
solicito en Junio del 2003, la declaracion de zona de influencia del cifado
patrimonio BIC, que esta pendiente de aprobar el Consejo de Gobierno
del Gobierno de Canarias.

Sexto.- El sexto motivo de impugnacién lo basamos al considerar
que el Plan Especial, no contiene la memoria de compatibilizacion con el
Plan Insular a que obliga el Articulo 6.1.3.1. del Plan Insular de
Ordenacién del Territorio (PIOT), al ser de obligado cumplimiento la
acreditacion de la compatibilidad con dicho instrumento de ordenacion.

Séptimo.- El séptimo motivo de impugnacion lo basamos que el
citado Plan Especial incumple el Articulo 5.3.1.2.4.B.b DEL Plan Insular de
Ordenacion del Territorio (PIOT) al permitirse la edificabilidad maxima
sobre parcela de 1,5 m2/m2, cuando en el PIOT se contempla 1 m2/m2.

Octavo.- El octave motivo de impugnacion lo basamos por
manifiesto incumplimiento de la Ley 9/2006 de 28 de Abril de 2006, Ley
sobre evaluacion de los efectos de determinados Planes y programas en
el medio ambiente. Y ello en correlacion con la Directiva 2001/42/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo de 27 de Junio de 2001, al exigir la
citada Ley la realizacion de un proceso de evaluacién ambiental
estratégica de los planes y programas que elaboren y aprueben las
distintas Administraciones piiblicas.







